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  چكيده
يك تحول ويژه در مفاهيم سنتي امنيت امنيت انساني اغلب در ادبيات مربوطه به عنوان 

در محيط هاي علمي، سياسي و بين المللي امروزه اگرچه كه اين مفهوم . معرفي مي گردد
را نيز به واسطه ي ابهام در زيادي انتقادات حال  در عين ،كسب نمودهاعتبار ويژه اي 

به اين از موضوع ارائه نگرديده و هنوز يك تعريف جهاني  در واقع .مفاهيم بر انگيخته است
 پيشنهاد شده اغلب شاخص هاي بسيار متفاوتي را در سنجش امنيت مدل هايدليل 

 ،مقاله ي مفهوميوان يك  هدف از پژوهش حاضر به عن.مورد استفاده قرار مي دهندانساني 
معرفي عمده ترين مدل هاي سنجش امنيت انساني از قبيل مدل فقر تعميم يافته، مميزي 
امنيت انساني، شاخص عدم امنيت انساني، مدل گزارش امنيت انساني و شاخص مرگ و 

 اين پژوهش .مي باشدو مطالعه ي ضعف هاي عمده ي هر مدل مير در امنيت انساني 
چارچوب نظري جديد و با تلاش براي بهره گيري از نقاط قوت  گيري از يك سپس با بهره

مدل هاي مطرح شده سعي دارد مدل تازه اي براي سنجش و مقايسه ي امنيت انساني 
 به تلفات انساني قابل اجتناب سرانهاندازه گيري  نمايه ي استفاده ازبا  .پيشنهاد نمايد

شاخص  ،بدون محدود نمودن دامنه ي عوامل، سانيعنوان شديد ترين تهديد عليه امنيت ان
 نظير مرگ و مير در اثر بلايا، بيماري ها، جنگ، قتل عام و حتي تصادفات  مختلفييها

اعمال تهديد  در مورد چگونگي .در مدل لحاظ گرديده اند رانندگي و حوادث ناشي از كار
نهادي در قالب يك مدل نقش مدل پيشنهايتاً  . استشدههاي ديگر نيز توضيحاتي ارائه 

  .مورد بحث قرار گرفته استجامع امنيت انساني 
  

   سانين، مدل عمومي امنيت اامنيت انساني، شاخص هاي امنيت انساني : كليديواژه هاي
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  مقدمه
  

در زمينه هاي مختلفي از قبيل فن آوري، جهاني بسيار گسترده و سريع دگرگوني هاي 
و مفاهيم به موضوع امنيت در نگرش  نويني را لتحو ،سياست، اقتصاد و مسائل محيطي

را مي توان در توجه وسيعي اين تحول شگرف نتيجه ي ] 3[. ايجاد نموده استسنتي آن 
 ،معطوف گرديدهموضوع امنيت انساني مللي به لكه در محيط هاي علمي، سياسي و بين ا

در خصوص  شده  تنوع ديدگاه هاي مطرحوگستردگي اين توجه متأسفانه . مشاهده نمود
دستيابي به يك چارچوب مشترك را جهت تعريف آن تا به حدي است كه امنيت انساني 

  ]2 [.دشوار ساخته است
ات انتقاديك سو از يك تعريف همه پسند و جهاني در خصوص موضوع فقدان 

گران از  سبب انحراف توجه پژوهش از سوي ديگر وكرده است آن را متوجه اي  گسترده
شده است كه به واسطه ي شناخت شناسانه اي بحث و جدل هاي به عملي راهكارهاي 

ت انساني مانع يامنبراي ارتقاء در راه رسيدن به اهداف عملي دن به دامنه ي ابهامات زدامن 
سنجش امنيت براي ي يشاخص هابر تعيين ابهام همين  ]15[. جدي ايجاد نموده است

وص اشتراك نظر عمومي وجود خصاين در هنوز  انساني نيز سايه افكنده است به طوري كه
بر اساس ديدگاه هاي خاص خود اقدام به ارائه ي هركدام ندارد و پژوهش گران مختلف 

  ]13[. نموده اندطراحي مدل هاي اندازه گيري تعريف و 
قبل از پرداختن هر موضوعي در   اظهار مي دارد1اوونهمانگونه كه به اين دليل 
براي دقيق عملياتي ي ازبين بردن ابهام موجود و تعيين شاخص ها ،يزمينه ي امنيت انسان

بايد به عنوان مهمترين مسئله ي كه توافق عمومي در خصوص آن وجود داشته باشد، آن 
  ]14[ . موضوع امنيت انساني در نظر گرفته شود مورد توجه پژوهشگران

اً تمامي نهايتصورت گرفته است حل اين مسئله براي تلاش هاي زيادي كه 
نگرش  ،در يك سمت اين طيف. دسته تقسيم بندي نموده اندرا به دو نگرش هاي موجود 

كه تمامي تهديد هايي بر مبناي اين نگرش . كلي نگر به موضوع امنيت انساني وجود دارد
معين به هر شكل و در هر سطح مي توانند بر مسئله ي امنيت انسان تأثير گذار باشند بايد 

بر اين اساس عواملي چون حقوق بشر، . ر گرفته شوندظخص هاي مربوطه در نشده و در شا
مورد دم سالاري بايد در كنار عواملي چون بلاياي طبيعي و جنگ رامنيت اخلاقي و سطح م

                                                      
1 Owen 
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 . قرار گيرندسنجشدر محاسبات مربوط به سنجش امنيت انساني مورد توجه قرار گرفته و 
كميسيون امنيت انساني اشاره ا مي توان به تعريف از جمله ي مهمترين اين نگرش ه] 11[

  ]5[: چنين تعريف مي نمايدامنيت انساني را كرد كه 
امنيت انساني يعني محافظت از آزادي هاي اساسي انساني، آزادي هايي كه 

امنيت انساني همچنين به معني . براي حيات انسان ضروري هستند
 گسترده و استفاده از محافظت از مردم در برابر تهديدهاي شديد و

  . فرايندهايي است كه توانايي هاي آنان را افزايش مي دهد
طراحي شده براي سنجش امنيت انساني كلي نگر هايي كه بر اساس نگرش مدل 

همه ي عوامل تهديد كننده ي امنيت در نظر گرفتن تلاش براي به واسطه ي  با اين كه اند
با اشكالات در عمل  متأسفانه مي باشند،رخوردار  باحترامياز مباني نظري قابل انساني 

 ها عموماً كلي و مبهم هستندمدل ن يتشكيل دهنده ي اشاخص هاي . هستندزيادي روبرو 
شاخص هاي مورد  ،علاوه بر اين. و آمار و اطلاعات دقيقي در خصوص آن ها وجود ندارد

ياسي قرار دارد و بدين و سسليقه اي تحت تأثير نگرش هاي اندازه گيري در اين مدل ها 
اين امر سبب مي شود كه . را بر مي انگيزاندهاي متفاوتي مختلف برداشت جوامع در ترتيب 

  .ذيرش عمومي قرار گيردپ به ندرت مورد نتايج حاصل از اندازه گيري ها و مقايسات
با هدف عملياتي كردن جزئي نگر قرار دارد كه در سوي ديگر اين طيف نگرش 

شاخص  ويژگي اساسي براي  قابليت اندازه گيري را به عنوان يك،انسانيامنيت سنجش 
مركز امنيت انساني واقع در دانشگاه بريتيش .  مربوط به امنيت انساني مي پذيردهاي

كلمبيا با محدود كردن حيطه ي عمل امنيت انساني در قالب محافظت از اشخاص و 
 نمونه ي چنين نگرشي را ارائه ،ل عاماجتماعات در مقابل خشونت هاي ناشي از جنگ و قت

  ]11 [.نموده است
 اين نگرش بسيار مورد توجه قرار گرفته ،استفادهسهولت كاربرد بيشتر و به دليل 

امنيت انساني تأثير افزايش نفوذ اين نگرش را حتي مي توان در گزارش به طوري كه است 
نگرش جزئي نگر كاربرد ح از به وضوبا تعريف هر دو نوع نگرش و در جايي كه  2005سال 

و به قابليت اندازه گيري نگرش جزئي نگر توجه با اين وجود  ]7[ .جانبداري شده است، ديد
راه را براي اغلب نيز تلاش اين نگرش به محدود نمودن ليست تهديدها عليه امنيت انساني 

به دليل آن م بسيار ديده شده كه عوامل مبه. ده استباز نموتعديل تعريف امنيت انساني 
كه قابل اندازه گيري نيستند به سادگي از حيطه ي تعريف امنيت انساني خارج شده اند كه 

مدل برخي از . مدل هاي مربوط به شدت آسيب مي رساندالبته اين امر به مبناي نظري 
مي كنند آنقدر ساده انگارانه با مفهوم امنيت انساني برخورد هاي مبتني بر اين نگرش 
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شاخصي براي اندازه گيري مدل مي سنجد آن  سختي مي توان پذيرفت آنچه كه گاهي به
  .امنيت انسان هاست

اندازه گيري رايج ترين مدل هاي بررسي  هدر ابتدا ب داردسعي حاضر مقاله 
نقاط ضعف ردازد و بر اساس يك روش تحليلي بپوابسته به هركدام از دو نگرش فوق الذكر 

اندازه گيري امنيت  براي كاربردييك مدل به معرفي سپس . دنان را مطرح نمايآعمده ي 
 چگونه علاوه بر داشتن قابليت مدل مذكورداد كه د توضيح خواهو انساني خواهد پرداخت 

  . استمباني نظري محكمي نيز استوار پايه ي بر محاسباتي مناسب 
  

   هانآشاخص هاي رايج براي اندازه گيري امنيت انساني و بررسي نقاط ضعف 
  

امنيت انساني به كار مي روند و براي سنجش متعددي مدل هاي گونه كه اشاره شد  همان
تعيين اين كه چه در متفاوت از شاخص هاي تدوين كنندگان آن ، بر حسب نوع نگرش

بهره گرفته حساب آورد  مواردي از تهديد را مي توان به عنوان عوامل مخل امنيت انساني به
  :مده ترين آن ها اشاره مي شود در اين جا به ع.اند

  1 تعميم يافتهفقرمدل 
 شدهيفيت زندگي انساني مطرح كاز در اين مدل با تعميم مفهوم فقر اقتصادي ابعاد ديگري 

گونه كه قرار گرفتن زير خط فقر اقتصادي بر اساس  همان معتقدند 2كينگ و مورراي. است
د هركدام از ابعاد ديگر كيفيت در مورمشخص مي گردد، تعيين ميزان خاصي از درآمد 

زندگي انساني نيز خارج شدن از محدوده ي قابل قبول را مي توان به عنوان مصداقي از 
ابعاد مورد نظر ايشان براي كيفيت زندگي انساني . عدم امنيت انساني به حساب آورد

نمايه د و اين ابعا ]8[. تحصيلات، دموكراسي و آزادي سياسي،  درآمد، سلامتي:عبارتند از 
  . نمايش داده شده انددر جدول شماره ي يكهاي مورد استفاده در اندازه گيري آن 

كينگ و مورراي اين مدل را براي محاسبه ي سه مقياس در سطوح زماني 
. مختلف به كار مي برند و به وسيله ي آن ها به تحليل وضعيت امنيت انساني مي پردازند

 شناخته مي شود YIHSاست كه به نام  3ساني فردينخستين مقياس، سال هاي امنيت ان
مقياس . و نشان دهنده ي سال هايي است كه فرد از كيفيت زندگي مناسبي برخوردار است

                                                      
1 Generalized Poverty 
2 King and Murray 
3 Years of Individual Human Security 
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 درصدي از طول زندگي است كه انتظار مي IHIيا  1ديگر تحت عنوان امنيت انساني فردي
س آخر، سالهاي امنيت مقيا. رود فرد در آن از حداقلي از كيفيت زندگي برخوردار باشد

  ]8. [ مي باشد كه در سطح كلان تري به تحليل مي پردازد2انساني كل جمعيت
  

  مدل فقر تعميم يافته:  يكجدول
  شاخص هاي تشكيل دهنده ي مدل  نام مدل

نام 
آزادي   دموكراسي  تحصيلات  سلامتي  درآمد : شاخص

فقر   سياسي
تعميم 
  يافته

نمايه ي 
مورد 
  :محاسبه

توليد 
لص ناخا

  ملي سرانه

مقياس 
كيفيت 
  سلامت

نسبت 
جمعيت 
  بيسواد

شاخص 
آزادي 
 اجتماعي
Freedom 
House 

نسبت 
مشاركت 

افراد بالغ در 
  انتخابات

  
برنامه ي توسعه زمينه اي  هفتبر اساس تعريف به وضوح   فقر تعميم يافتهمدل

حوزه  هفت ،در تعريف مذكور امنيت انساني] 16[.  شكل گرفته است3ي سازمان ملل متحد
به . ي اقتصادي، غذا، سلامتي، اجتماعي، محيطي، سياسي و شخصي را در بر مي گيرد

اختلاط زيادي  ،مفهوم امنيت انساني سنجيده شده در مدلكه به نظر مي رسد همين دليل 
واقع تمييز بين اين دو مقوله را بسيار پيدا كرده است كه در توسعه با مفاهيم وابسته به 

  ]12 [.زددشوار مي سا
كه به واسطه ي ماهيت مانند آزادي سياسي لحاظ كردن عواملي  ،علاوه بر اين

از مقبوليت عمومي اين شاخص مي كاهد و ممكن است به جاي خود مورد مباحثه هستند 
ي بحث و جدل هاي بي پايان  زمينه را برا،دستيابي به راه حل هاي عمليبررسي تحليلي و 

ين امر ا] 10[ .ت انساني را از دستيابي به اهداف خود باز داردسياسي فراهم نموده و امني
سو كه از يك چرااز اهميت دوگانه اي برخوردار است خصوصاً در كشورهاي در حال توسعه 

به دليل دارند و از سوي ديگر  امنيت انسانيي اين كشور ها نياز بيشتري به توجه به مقوله 
از برداشت هاي متفاوت مكان بيشتري براي وجود اتفاوت هاي فرهنگي، اجتماعي و مذهبي 

  .مفهوم آزادي سياسي براي آن ها وجود دارد

                                                      
1 Individual Human Security 
2 The Population Years of Human Security 
3 United Nations Development Program (UNDP) 
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بدين . از انعطاف پذيري مدل مي كاهدنكته ي ديگر اين كه در نظر گرفتن نمايه هاي ايستا  
با گذشت زمان به اصلاح نمايه ها و به كار بردن نمايه هاي دقيق تر نياز بـود بـه           ترتيب اگر   

و به اين ترتيب امكـان اسـتفاده از آن          بايد ساختار مدل را به طور كامل متحول كنيم          ناچار  
  . تاريخي را از دست مي دهيمبه عنوان ابزار مقايسه اي در مطالعات 

 
   1مميزي امنيت انساني

عمده ي رايج در مبحث امنيت انساني عوامل تهديد كننده  با تركيب نگرش هاي 2باجپايي 
هاي غير مستقيم تقسيم نمـوده اسـت و بـه       تهديدهاي مستقيم و تهديد      را به دو دسته ي    

 نهايتـاً بـا    .كمك آنان سعي دارد تهديد هاي بالقوه عليه امنيـت انـساني را تـشخيص دهـد                
كه بر اسـاس روش هـاي ميـداني         روبرو شدن با تهديد ها      تعيين قابليت افراد و كشورها در       

عوامـل   ]2 [.نساني در كشورها مي پـردازد     وضعيت كلي امنيت ا   حاصل مي شود به تحليل      
 . نمايش داده شده انديل دهنده ي مدل باجپايي در جدول شماره ي دوتشك

  مدل مميزي امنيت انساني:  دوجدول
نام 
  شاخص هاي تشكيل دهنده ي مدل  مدل

تهديد 
هاي 
  :مستقيم

  محليسطح 
، جنايات شديد
بدرفتاري با 
  زنان و كودكان

  منطقه ايطح س
تروريسم، سركوب 

  و قتل عام

  مليسطح 
اغتشاشات 

قومي و مذهبي، 
  جنگ

 بين الملليسطح 
اي كشتار هسلاح 

جمعي، جنگ 
  جهاني

مميزي 
امنيت 
تهديد  انساني

هاي غير 
  :مستقيم

  وابسته به جوامع
، عدم كمبود آب و غذا، بيماري ها

  ، بلاياي طبيعيامنيت مربوط به كار

  جهاني
ه جابجايي جمعيت، مسائل مربوط ب

 محيط، مصرف نابرابر

  
اين شاخص بسياري از عواملي كه مخل امنيت انساني هستند در بر مي با اين كه 

تهديد هاي مستقيم و غير مستقيم ممكن است  تمايز بين ل شدن قاي اما متأسفانه گيرد
تهديدهاي بسيار جدي . اين تهديدها گردداهميت بسياري از سبب ناديده گرفته شدن 

طبيعي كه همواره خسارات جاني و مالي عمده اي را بر جامعه ي بشري وارد نظير حوادث 
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2 Bajpai 
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محدود نمودن از سوي ديگر . مي سازند نمي توان يك تهديد غير مستقيم به شمار آورد
امكان تحول آن  هاست چراكه مدل، يكي از ضعف هاي اغلب مدلعوامل تشكيل دهنده ي 

غير ممكن مدن تهديدهاي جديد آو يا بوجود  را در طول زمان با تغييرات ماهيت تهديدها
   .مي سازد

باجپايي آمار و اطلاعات مورد نياز در مدل برخي از به نظر مي رسد علاوه بر اين 
كشورهاي در حال توسعه وجود از گونه اي هستند كه امكان دستيابي به آن ها خصوصاً در 

 با زنان و كودكان به سادگي قابل متغير هايي مانند جابجايي جمعيت و يا بد رفتاري. ندارد
بدين ترتيب امكان استفاده از اين مدل در برخي از كشورها محدود . اندازه گيري نيستند

مي گردد و از قضا همان طور كه قبلاً نيز بدان اشاره شد اين كشورها دقيقاً همان هايي 
  . اء آن نيازمندندهستند كه بيشتر از سايرين به توجه به مسئله ي امنيت انساني و ارتق

. نهايتاً باجپايي هيچ روشي را براي تعيين دقيق شدت تهديد پيشنهاد نمي كند
تهديدهايي است كه آمار و اطلاعات راجع به به دست آمده مخلوطي از مدل به اين ترتيب 

عدم تقارن ناشي از مقايسه  براي مثال .ن ها از يكديگر متمايز نشده استآاهميت و شدت 
مدل را به شدت تحت تأثير قرار  ،جنگ هاي بين الملليبا كمبود غذا   بهمربوطمسائل ي 

  .مي دهد
  

  1عدم امنيت انسانيشاخص 
 ارائه شده است در 2 كه توسط پروژه ي تغييرات محيطي جهاني و امنيت انسانيمدلاين 
 ذيري جوامع در مقابل تهديدات امنيت انساني است وپميزان آسيب  معين كننده ي واقع

تهديد عليه  ،كه در شرايط مساعدرا مورد سنجش قرار مي دهد وجود زمينه هاي بالقوه اي 
.  نمايش داده شده اند3اين عوامل در جدول ] 4[. را تشديد مي كنندامنيت انساني 

به نقاط قوت اين روش استفاده از روش هاي آماري قدرتمند در برآورد نمودن اين مدل از 
  .شمار مي رود

از انتقادات مطرح شده در خصوص مدل هاي پيشين را مي توان مجدداً بسياري 
از جمله ي اين موارد مي توان به عدم وجود تقارن، . در رابطه با مدل حاضر نيز مطرح نمود

مانند درجه ي (لحاظ كردن شاخص هايي كه موضوع اختلاف نظر هاي سياسي هستند 
مفاهيم امنيت انساني با مفاهيم توسعه اي و اختلاط ) مردم سالاري و شاخص آزادي انساني

علاوه بر اين شاخص هاي مورد سنجش در مدل عدم امنيت انساني اساساً . اشاره نمود
                                                      
1 Index of Human Insecurity 
2 The Global Environmental Change and Human Security Project (GECHSP) 
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فرعي و غير مستقيم هستند و در واقع هيچ ملاك قطعي و عيني را براي سنجش تهديدات 
  . واقعي عليه امنيت انساني مطرح نمي نمايند

  
 انسانيمدل عدم امنيت : سهجدول 

  
  1گزارش امنيت انساني

است و بوجود آمده بريتيش كلمبيا اين مدل بر اساس تعريف مركز امنيت انساني دانشگاه 
 پيش از اين نيز بدان اشاره شد با هدف عملياتي تر كردن و كاربردي تر طور كه همان

 قابليت ساني به ارزيابي شاخص هايي مي پردازد كه بيش از هر چيزندن مفهوم امنيت ارك
ممكن محدود ترين مجموعه ي عوامل مدل مذكور بدين ترتيب . اندازه گيري داشته باشند

 .به آن اشاره شده استي چهار  شماره  كه در جدول بر مي گيردررا د
با وجود اين كه ظاهراً تعداد نواقص اين مدل از ساير مدل ها كمتر مي باشد اما 
در عمل محدود نمودن مجموعه ي عوامل مخل امنيت انساني به حدي كه در اين مدل 
انجام گرفته است ضربه ي بزرگي به ماهيت مفهومي آن وارد ساخته و در عمل آن را 

اين روش حتي در راه رسيدن به روشي سريع و عملياتي كه هدف . ده مي سازدبلااستفا
چراكه ايجاد ابهامات در تعاريف . اصلي از طراحي آن مي باشد نيز نمي تواند موفق باشد

مربوط به تلفات ناشي از قتل عام يا جنگ و خصوصاً در تعيين اين كه عواقب غير مستقيم 
                                                      
1 The Human Security Report 

نام 
  شاخص هاي تشكيل دهنده ي مدل  مدل

  بنيادي  اقتصادي  محيطي  اجتماعي

عدم 
امنيت 
 انساني

رشد جمعيت 
  شهري

جمعيت جوان 
  مذكر

نرخ مرگ و مير 
  مادران

  اميد به زندگي

  خالص واردات انرژي
  فرسايش خاك

  آب سالم
  سطح زمين قابل كشت

توليد خالص 
  سرانه ي واقعي
رشد توليد 
  انهناخالص سر

نسبت بي 
  سوادان

ارزش واردات و 
  صادرات

نسبت هزينه هاي دفاعي 
  به هزينه هاي آموزشي

سرمايه گذاري ناخالص 
  محلي

  درجه ي مردم سالاري
 شاخص آزادي انساني 
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يماري هاي واگيردار را تا چه حد مي توان تهديد عليه اين تهديد ها در قالب قحطي و ب
  .امنيت انساني به حساب آورد از كيفيت آن مي كاهد

 
  مدل گزارش امنيت انساني:  چهارجدول

  شاخص هاي تشكيل دهنده ي مدل  نام مدل

گزارش امنيت 
  انساني

تلفات ناشي از درگيري هاي 
  مسلحانه بازاء هر صدهزار نفر

ل بازاء هر صد تلفات ناشي از قت
  هزار نفر

 
  1امنيت انسانيدر شاخص مرگ و مير 

 را مي توان بي نقص ترين مدل سنجش ه استد ارائه گردياوونكه توسط  HSMI مدل
يكي از نقاط قوت اين مدل . به شمار آورددر بين مدل هاي موجود براي امنيت انساني 

كه علاوه بر ساده سازي عمليات ست  براي محاسبه اتهديد هاناشي از تلفات انساني تكيه بر 
ظري را كاهش مي به واسطه ي سادگي جمع آوري داده ها امكان بروز مباحثات نسنجش 

بدان اشاره در بررسي مدل پيشنهادي دهد و در عين حال داراي مزاياي ديگري است كه 
 نمايش  شماره ي پنچشاخص هاي مورد اندازه گيري در اين مدل در جدول. خواهد شد

 . اده شده اندد
  شاخص مرگ و مير در امنيت انساني:  پنججدول

  شاخص هاي تشكيل دهنده ي مدل  نام مدل

شاخص مرگ و مير در 
  امنيت انساني

تلفات ناشي 
از بيماري 

  ها

تلفات ناشي از 
  بلايا

تلفات ناشي از 
  جنگ

تلفات ناشي از 
  قتل

  
 به  كهچار مشكلاتي استيز دناين مدل ن اشاره شد آيايي كه به با وجود تمام مزا

دارد با دقت وجود در اين مقاله ارائه شده  مدل ادليل اهميت اين مدل و شباهاتي كه ب
حوزه هاي نخستين مسئله اين كه اين مدل با تعيين . مي گيرندبيشتري مورد توجه قرار 
خته مكان ناپذير سابه مدل ارا كننده تهديد عوامل ورود ساير  ،محدودي از امنيت انساني

                                                      
1 Human Security Mortality Index 
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از جمله و حوادث ناشي از كار تصادفات رانندگي پديده هايي مانند براي نمونه . است
و بخش كه هر روزه جان انسان ها را در معرض خطر قرار مي دهد هستند تهديدهايي 

براي مثال در مورد تصادفات رانندگي، . عمده اي از اين حوادث نيز قابل اجتناب است
 با توجه به ايمني راه ها، وسائط نقليه و رعايت  تهديد آناين عامل و شدتنسبت تأثير 

به اين ترتيب در حالي كه چنين پديده هايي . قوانين در كشور هاي مختلف متفاوت است
از دقت گرفتن چنين عواملي ندر نظر رند، يبه وضوح در محدوده ي امنيت انساني قرار مي گ

 كه با هدف ساده سازي اندازه HSMI  اين كه مدل،مسئله ي بعد. مدل اوون كاسته است
گيري به تلفات توجه ويژه اي نموده است در تبيين نحوه ي تأثير عوامل تهديد كننده اي 

 .دچار تناقضات ساختاري مي گرددو در مدل اوليه لحاظ نمي گردند، كه كشنده نيستند 
بررسي  كه سطح ي جديدي از مدل را ارائه مي دهد هنسخاوون براي رفع اين معضل 

حث بر سر اين موضوع كه ب انساني را از سطح ملي به سطح محلي مي كشاند و با تامني
تهديد هاي محلي كه در هر منطقه شدت معيني داشته باشند بايد به طور خاص براي آن 

تا بدين ترتيب امنيت انساني به صورت منطقه منطقه تعيين شده و مورد بررسي قرار گيرند 
با روش مبهم محاسبه ي شدت تهديد را روش محاسبه ي تلفات ود، اي به دقت تبيين ش
نها از آبراي تعيين عوامل تهديد كننده و شدت اوون در عين حال . جايگزين مي سازد

ري ظ مباني ندقيق كردنبراي مي توان گفت در واقع و مصاحبه و مشاهده بهره گرفته است 
حتي در اين صورت . خود وارد مي سازد را در روش فرد اختلاوزمينه هاي مبهم مدوباره 

ن غير آنيز نمي توان كاملاً مطمئن بود كه تهديدات جدي و پنهاني كه زمينه ي ظهور 
البته مقصود از ابهام آن نيست كه روش . قابل پيش بيني است كشف و خنثي گردند

ساسي روش دقيقي نيست اما موضوع امحاسباتي او براي تعيين شدت تهديد و نقاط بحراني 
در بحث امنيت انساني مجاب ساختن پژوهشگران و جامعه ي آكادميك نيست بلكه ارائه 

 يك معيار دقيق، قابل مقايسه و همه پسند از چيزي است كه دولت ها و جوامع نمودن
در نهايت  .مورد توجه قرار دهند براي بهبود وضعيت امنيت انساني بايد آن را درك نموده و 

به مانند قابل اندازه گيري نيستند اوون ژي ابداعي وبه وسيله ي متدولحتي تهديداتي كه 
منيت انساني كنار از حيطه ي تعريف اتوسط او سادگي ه بساير روش هاي جزئي نگر 

در جايي به وضوح پرداختن به اين تهديدات را وظيفه ي مفاهيم و ا. گذارده مي شوند
شاخص روش تعيين با اين كه ز سوي ديگر ا. ]14[. ديگري غير از امنيت انساني مي داند

بسيار وقت گير و پر هزينه مي اوون بر اساس روش در سطح محلي امنيت انساني هاي 
 تحولات ي به واسطهيا بوجود آمدن عوامل جديد مل تهديد كننده اتغيير عوبا باشد 

لبته عملياتي انجام پژوهش هاي ميداني جديد خواهد بود كه انياز به . .. سياسي، اقتصادي و
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 تمام موارد مذكور دبا وجو. آن را  بشدت كاهش خواهد دادو جاذبه هاي استفاده از بودن 
اي امنيت تقارار هاي عملي براي در ارائه ي راه كمذكور به طور خلاصه بايد گفت روش 

در ساخت مدل ان يك ابزار فرعي وو به اين دليل در مقاله ي حاضر به عنانساني مؤثر است 
  .مورد استفاده قرار گرفته است كه البته بدان اشاره خواهد شد كاري راه

مدل هاي مهم امنيت انساني و نقاط ضعف عمده ي  ،به عنوان يك جمع بندي
  .نمايش داده شده اند  شماره ي ششجدولآن ها در 

  
  معرفي يك مدل كاربردي براي سنجش امنيت انساني 

  
براي سنجش امنيت انساني كه پيش از اين اشاره با توجه به معايب مدل هاي ارائه شده 

شد، مقاله ي حاضر با هدف به حداقل رساندن اين نقاط ضعف به معرفي يك مدل كاربردي 
اين مدل  كه با نام مدل عمومي امنيت . و جديد براي سنجش امنيت انساني پرداخته است

 در سنجش امنيت انساني،  ناميده مي شود تلاش دارد با ارائه ي يك ابزار مناسب1انساني 
اين مدل همچنين در كنار . مبناي مناسبي در مقايسات مربوط به اين مفهوم ايجاد نمايد

دو مدل پيشنهادي ديگر، پايه و اساس مدل جامع امنيت انساني را تشكيل مي دهد كه يك 
ر مدل كامل براي مديريت امنيت انساني مي باشد و مشروحاً در قسمت بعد مورد بحث قرا

در اين جا با توجه به كليدي بودن نقش مدل عمومي امنيت انساني به تبيين . مي گيرد
  .مباني نظري آن پرداخته مي شود

نخستين اصل در تبيين اين مدل استفاده از تعريفي است كه امروزه به عنوان 
ه و به اين صورت ارائه شد] 1[پايه ي تعريف امنيت انساني مورد استفاده قرار مي گيرد 

 زندگي تمام ابناي بشر 2امنيت انساني عبارت است از محافظت از هسته ي حياتي« :است
   »در برابر تهديدات مخاطره آميز

  
  
  
  

                                                      
1 Human Security General Index (HSGI) 

2 Vital Core 
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  مدل هاي مهم سنجش امنيت انساني و نقاط ضعف عمده ي آن ها:  ششجدول

              مدل مورد بررسي

          ضعف هاي عمده
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        *    شاخص هاي مبهم

      *  *  *   اطلاعات و آماردر دسترس نبودن

  *  *  *  *  *  محدود بودن مدل به عوامل خاص

      *    *  تكيه بر شاخص هاي مورد اختلاف

      *  *  *  اختلاط مفهوم با مفاهيم توسعه اي

فاصله گرفتن از مفهوم امنيت انساني به واسطه ي 
  *  *  *      ناديده گرفتن بخش عمده اي از عوامل

  *          هزينه بالا

  *        *  نياز به اصلاح مدل در طول زمان

        *    )زنوشاخص هاي غير هم  (يت تقارن در مدلاعدم رع

  
ارائه شده در اين تعريف اساس بسياري از مدل هاي  ،با وجود تفاوت هاي جزئي

به دليل ابهامات عملياتي كه در آن اما  ]9[  ي امنيت انساني را تشكيل مي دهدزمينه
 ناچار مي معيار به عنوان يك تعريفاين ناچار براي استفاده از ه بنهفته است اغلب طراحان 

گاهي علاوه بر ايجاد زمينه ي اختلاف نظر مفاهيم را در جهاتي تفسير نمايند كه شوند 
نمونه ي چنين . أثير منفي مي گذاردتري آن ظ كيفيت مدل اندازه گيري و مباني ني برحت
ارزيابي  كه در آن دشواري  مي توان ديداووندر مدل گونه كه اشاره شد  همانثيري را أت

كه اساساً حضور اين تهديدات داشته است طراح را وابرخي از تهديدات عليه امنيت انساني 
  . ناديده بگيردانساني را در مفهوم امنيت 
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مقاله ي نگرش هاي كلي نگر و جزئي نگر، بين ايجاد يك همگرايي  هدف اب
ن آن را مورد تأييد قرار مي كلي بود وعريف را مي پذيرد وجود ابهام در تاز سويي حاضر 

ساخت در  ،جزئي نگرنگرش گرفتار شدن در تله ي براي اجتناب از از سوي ديگر اما  دده
عليه امنيت  تهديدي ين كردن ليست محدودي از مصداق هاجاي معه ب گيري مدل اندازه

د تهديد عليه امنيت به بهترين شكل نما كه يك نمايه مي پردازدانساني به اندازه گيري 
 در واقع بجاي اندازه گيري امنيت انساني آن را با بهترينبه بيان ديگر انساني باشد و 

 ،مدل ما را تشكيل مي دهدديگر مهم ركن اين پارامتر كه  .پارامتر ممكن برآورد مي نمايد
محدوده كه در  كساني است نسبتمنظور از آن است و  " سرانهتلفات انساني قابل اجتناب"

مهلك آن آثار در اثر عواملي كه امكان اجتناب يا از بين بردن مورد بررسي مان و مكان زي 
   .وجود داشته فوت نموده اندها 

هر عامل در صورتي كه امكان اجتناب از آن مرگ و مير ناشي از  به اين ترتيب
اين . وجود داشته باشد بايد به عنوان نمايه ي اصلي در سنجش امنيت انساني به حساب آيد

بيماري هاي واگيردار و جنگ، قتل عام، بلاياي طبيعي، از قبيل حوادثي عوامل مي توانند 
فقط به عنوان نمونه مطرح شده باشند كه البته ر حتي حوادث رانندگي و حوادث ناشي از كا

  . نيستمحدود كردن ليست اين عوامل اند و هدف ابداً 
از آنجايي كه ما قصد بدست آوردن يك شاخص بايد گفت بيشتر در توضيح 

براي اندازه گيري امنيت انساني داريم و در عين حال نمي خواهيم  مفهوم را عملياتي 
 نماييم، چنين استدلال مي كنيم  كه ميزان مرگ و مير هاي ناشي امنيت انساني را محدود

از حوادث قابل اجتناب در هر جامعه بيانگر ميزان اهميت نسبي امنيت انساني در آن جامعه 
است و از اين لحاظ اگرچه كه آمار مرگ و مير ها نمي تواند بسياري از فاكتور هاي مرتبط 

 اما در عين حال خود تخمين و برآورد بسيار مناسبي از با امنيت انساني را مستقيماً بسنجد
پس از يك سو تعريف را محدود نكرده ايم و از . وضعيت امنيت انساني به حساب مي آيد

سوي ديگر يك شاخص بسيار عملياتي تعريف نموده ايم كه بسيار ساده محاسبه مي شود و 
ي آن به لحاظ روش شناختي كه محاسبه (در عين حال مي تواند وضعيت شاخص واقعي را 

  .تا حد معقولي برآورد نمايد تا ملاك مقايسات واقع شود) بسيار دشوار است
و شرح آن خواهد مزاياي فراواني كه در انتخاب اين نمايه وجود دارد گذشته از 

كه جان هر انسان است استوار انتخاب اين پارامتر بر اين فرض اساسي بنيادين علت آمد، 
با و  داراي يك ارزش مطلق استهاي جمعيت شناختي، مليت يا نژادي او گي ژسواي وي

نمي دارد  مختلف وجودجوامع هنگي، اجتماعي و اقتصادي كه در وجود اختلافات فراوان فر
به  و در اثر هر عاملي  منكر اين حقيقت شد كه مرگ هر انسان در هر مكان و زمانتوان
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كه بايد خصوصيتي است ين ارزش دقيقاً همان مطلق بودن ا. يك اندازه فاجعه بار است
   .را تشكيل دهدمبناي هر اندازه گيري و مقايسه اي 
به طور خلاصه بايد اشاره . نهايي بودن آن استنمايه، ويژگي مهم ديگر در اين 

 كه درعين حال خود داراي استكه امنيت انساني متأثر از حوزه هاي بسيار متنوعي كرد 
سبب مي گردد كه عدم امنيت در يك حوزه تنيدگي اين چرخه ها . ندثيرات متقابل هستأت

عدم توجه به اين مسئله ممكن است سبب . به حوزه هاي ديگر نيز تسري يابدبه سادگي 
تأثير آن ها  و ناديده گرفتن  اثر حوزه هاي متفاوت به طور جداگانهمحاسبه ي با شود كه 

به كار بردن آمار . ت به كرات سنجيده شوداثر يك عامل در حوزه هاي متفاوبر يكديگر 
 اين مشكل را حل مي نمايد به طور ي كه در هر حال  سرانهقابل اجتنابانساني تلفات 

 كه عامل تأثير عوامل مختلف فقط يك بار و با تعيين عامل اصلي مرگ سنجيده مي شود
ثر حوزه هايي كه به در پاسخ به اين انتقاد كه پس به اين ترتيب ا. ناميده مي شودمستقيم 

يادآوري اشته مي شود بايد ي مرگ را فراهم آورده اند ناديده انگطور غير مستقيم زمينه 
تعيين عوامل . امنيت انساني است تنها يك شاخص عمومي براي سنجش HSGIكه  كرد

جامع غير مستقيم، ارائه ي راه كار و پيش بيني تهديدها در بخش ديگري از مدل 
تفكيك نقش اين مدل ها يكي ديگر از نقاط قوت .  بحث قرار خواهد گرفتپيشنهادي مورد
  .استمدل پيشنهادي 

و  بدان اشاره نمود HSGIمسئله ي بسيار مهم ديگري كه بايد در خصوص 
به كار بردن تلفات پذيرش اين حقيقت كه مبناي انتقاد واقع شود آن است كه ممكن است 

 از يك برآورد است و طبعاً با حقيقت فاصله دارد به اين استفادهسرانه، انساني قابل اجتناب 
يا آسيب هاي رواني حوادث قابل اجتناب تعداد مجروحين با در نظر نگرفتن ترتيب مثلاً 

پاسخ به اين مسئله بخش بسيار مهم ديگري از چارچوب . دارد، دقت پاييني ناشي از حوادث
قاله م. يش از اين نيز بدان اشاراتي شد كه البته پتشكيل مي دهدنظري مدل پيشنهادي را 

تهديدات عليه مي تواند كليه ي تعداد تلفات قابل اجتناب  كه ست اقوياً بر آني حاضر 
شديدترين ناتواني در اجتناب از با اندازه گيري مايد چراكه اين آمار  افراد را برآورد نامنيت

حراست از در هر جامعه اتواني نميزان در واقع نشانگر ) مرگ( تهديد عليه امنيت انساني
در هر امنيت انسان نسبي نشانه اي از اهميت نمايه اين و به بيان ديگر  استامنيت انساني 

جوامع در جلوگيري از تلفات انساني به اين و توان ميزان تلاش . جامعه به شمار مي رود
در برابر نسان وجود همين توان در محافظت از امنيت او در عين حال اهميت بستگي دارد 

  .مستقيماً تأثير گذار استتمام تهديد هاي ديگر با هر شدت و در هر زمينه اي 
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به را سرانه تلفات انساني قابل اجتناب نمايه ي مزاياي كاربرد مهمترين در اين جا 
  :اختصار بيان مي كنيم به HSGIدر مدل اندازه گيري اساسي عنوان شاخص 

آمار تلفات انساني و دلايل آن در فقير ترين آن ها حتي تقريباً در تمام كشور ها  -
اطلاعات مورد نياز براي اين اندازه بدين ترتيب . جمع آوري و مستند مي گردد

حتي مي تواند اين امر . گيري بسيار در دسترس و محاسبه ي آن ساده است
 . كشورهاي بسيار فقير را براي استفاده از آن ترغيب نمايد

ارزش (به دليل اتكا بر يك ارزش مطلق غير قابل انكار گيري شاخص مورد اندازه  -
و يا ديدگاه  سياسي ،گي هاي فرهنگي، اجتماعيژبه وي) مطلق جان انسان

تفاوت جوامع ناديده وابسته نيست و اهميت آن نمي تواند به بهانه ي پژوهشگران 
ه و مي توان نبودبه اين ترتيب نتايج حاصل از مقايسات آن قابل انكار . گرفته شود

 .به عنوان يك شاخص عمومي و همه پسند مورد استفاده قرار گيرد
بدين ترتيب در طول . ود نشده استدابعاد خاصي محگيري  زهاانداين شاخص به  -

 وجود مدلدر و اصلاح زمان با اضافه يا كم شدن حوزه هاي تهديد نياز به تغيير 
 .نخواهد داشت

مي تواند حوزه هاي بسيار وسيعي را شامل شود  انساني تبا توجه به اين كه امني -
جايي كه اين  از آن ،كمتر مورد توجه قرار گيرند است نكه برخي از آن ها ممك

مي تواند حتي د كننده ي وضعيت امنيت انساني به طور كلي است، شاخص برآور
حوزه هاي خاصي مانند امنيت . زمينه هاي ناديده گرفته شده را برآورد نمايد

ازي و امنيت اخلاقي به اين ترتيب در قالب وضعيت جي در محيط هاي مانسان
 .رد مي گردندوكلي امنيت انساني برآ

اين مدل براي اولين بار هر دو طيف نگرش كلي نگر و جزئي نگر در زمينه ي  -
 .امنيت انساني را در بر مي گيرد

امل تهديد محاسبه ي چندباره ي يك عامكان نمايه ي مورد استفاده نهايي بودن  -
  .بين مي برداز در حوزه هاي متفاوتي كه با يكديگر همپوشاني دارند كننده را 

مقايسات اين مدل به سطح خاصي وابسته نيست بلكه مي توان آن را در سطوح  -
 اندازه گيري نمود و مبناي مقايسه )محلي، ملي، منطقه اي و بين المللي (مختلف
 . قرار داد

دقيقاً بر مبناي ياتي ترين بخش امنيت فردي هر انسان با تمركز بر حاين شاخص  -
لازم به اشاره است كه برخي از  .استتحول جديد در نگرش به امنيت مطرح شده 
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زمينه هاي امنيت منطقه اي يا ملي هنوز تكيه بر نگرش هاي امنيت انساني با 
 ]6[ . امنيت انساني قرار دارند يتحت تأثير نگرش هاي سنتي به مقوله

فشار بي از پيش بيني و راه كاري هاي مدل از تفكيك مدل اندازه گيري كمك  اب -
موردي كه مدل هاي موجود براي ادغام اين مدل ها تحمل نموده اند و اغلب 

 .باعث افزايش ابهام و كاهش كيفيت بوده، اجتناب گرديده است
  

  مدل جامع امنيت انساني
 از مدل جامع امنيت انساني ي بخش،ي به عنوان يك مدل سنجشي و مقايسه اHSGIمدل 

 به جهت تبيين ارتباط مدل  ونمايش داده شده است 1در شكل را تشكيل مي دهد كه 
  .گرديده استمعرفي  ي آن در اين جا  به طور مختصرسنجش با ديگر ابزار ها

  

  
  مدل جامع امنيت انساني:  يكشكل

  

مقايسه -مدل سنجشي
  اي

 مدل پيش بيني   HSGI مدل

پيش بيني تهديد ها بر اساس 
 تهديدنرخ رشد و  اهميت حوزه ها

 مدل راهكاري

ارائه ي راهكار بر اساس تعيين اهميت 
 تهديدو شدت حوزه ها 

 ي شدت تهديدمحاسبه

 ي نرخ رشد تهديدمحاسبه

 تعيين حوزه هاي     بحراني فعلي
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 بر اين اساس كه سعي دارد با تفكيك ابزار هاي مختلف مدل جامع امنيت انساني
مورد استفاده براي بهبود وضعيت امنيت انساني زمينه ي استفاده ي مؤثر تري را فراهم 

  :آورد، از سه بخش اصلي تشكيل يافته است
 كه پيش از اين به طور كامل به HSGIمدل :  مقايسه اي -مدل سنجشي  -

  .معرفي آن پرداخته شد
كه با استفاده از ايده ي ارائه شده در مدل اوون و بر اساس : ل راه كاري مد-

 محلي تأثير گذارند به معرفي يافتن حوزه هايي كه بر امنيت انساني در سطح
در اين روش با استفاده از روش هاي ميداني به . كار ها ي ارتقاء آن مي پردازدراه

لي بر وضعيت امنيت انساني تعيين حوزه هايي پرداخته مي شود كه در سطح مح
به اين ترتيب مي توان بر اساس اهميت هر حوزه در محدوده ي . تأثير گذار است

و ) كه توسط كارشناسان در سطح محلي تعيين مي گردد(محل مورد مطالعه 
 بر اساس ميزان مهلك بودن آن HSGIكه بوسيله ي (شدت اثر آن عامل 

وضعيت بحراني هستند شناسايي نموده، ، نقاطي را كه داراي )محاسبه شده است
  .كارهاي  عملي ارائه كردبخصوص راهبراي حل مشكل در اين حوزه هاي 

  :  مدل پيش بيني-
ه شده براي سنجش امنيت انساني آن ئمدل هاي ارايكي از اشكالات بزرگ در 

آيند تهديد عليه امنيت انساني و بر اساس يك فردر واقع پس از وقوع است كه اين مدل ها 
در بهترين شرايط مي توان انتظار به اين ترتيب . گذشته نگر به محاسبه ي آن مي پردازند

براي رفع اين مشكل، در مدل جامع . ه محدود گرددنه ي اثر آن در آينديداشت كه زم
ن ها بتوان زمينه آ كه با كمك مي شوندطراحي مدل هايي براي پيش بيني امنيت انساني 

حوزه ي حد خطرناكي كه پيش از رسيدن به را ساني در هر محل ساس امنيت انحهاي 
 تشخيص داد و از تبديل آن به وضعيت بحراني جلوگيري است،كاري راههاي مدل عمل 
 نرخ رشد استفاده مي شاخصاز شدت اثر، شاخص جاي استفاده از ه  در اين جا ب.نمود
ز يك نرخ رشد تلفات ناشي ا  با در نظر گرفتن و نحوه ي عمل به اين گونه است كهگردد

به مؤثر از حد خاصي فراتر رود عامل اين نرخ در صورتي كه عامل مستقيم يا غير مستقيم 
و پيش از تبديل شده عنوان يك عامل بالقوه ي تهديد كننده ي امنيت انساني شناسايي 

  .مي گرددشدن به وضعيت بحراني به كمك اقدامات پيش گيرانه مهار 
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   بحثنتيجه گيري و
  

 كه به آن معطوف گرديده استزيادي  موضوع امنيت انساني و توجه گستردگيبا توجه به 
از اهميت ويژه مسئله ي تعيين شاخص ها و طراحي يك مدل مناسب براي اندازه گيري آن 

داراي اين مدل ها نشان داد كه از ابعاد مختلف بررسي مدل هاي موجود . اي برخوردار است
كه بر سر راه استفاده از آن ها به عنوان يك مدل عمومي و همه پسند ضعف هايي هستند 

استفاده از شاخص هاي مبهم، در دسترس نبودن اطلاعات و آمار . اشكال ايجاد مي نمايد
مورد نياز، محدود بودن مدل به ليست خاصي از عوامل، تكيه بر شاخص هايي كه به واسطه 

لاف در نگرش هاي سياسي مورد اختلاف هستند، ي تفاوت هاي اجتماعي، فرهنگي و يا اخت
اختلاط با مفاهيم ديگري نظير توسعه، ناديده گرفتن بخش عمده اي از عوامل تهديد كننده 

هزينه به جهت ساده كردن فرايند اندازه گيري، و تضعيف مباني نظري مفهوم امنيت انساني 
قارن در شاخص هاي به كار رفته، ي بالا، نياز به ايجاد اصلاح در طول زمان و عدم رعايت ت

  .ديده مي شوداز جمله اشكالاتي هستند كه در بيشتر مدل ها 
مدل امنيت عمومي انساني استدلال هاي ارائه شده همچنين نشان مي دهند كه 

پيشنهاد شده است، ات انساني قابل اجتناب سرانه فكه در مقاله حاضر بر اساس نمايه ي تل
براي استفاده در سطح وسيع به دليل برخورداري از مزاياي فراوان و فاقد اين اشكالات بوده 

اين مدل نهايتاً در كنار مدل هاي . به عنوان يك مدل سنجش استاندارد مناسب مي باشد
تشكيل مي براي مديريت امنيت انساني را مدل جامع امنيت انساني ، راهكاري و پيش بيني

  . دهد
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